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Por medio de la cual se modifica un articulo y se declara improcedente un recurso
de reposicion contra la Resolucion No. 0683 de 6 de febrero de 2015.

EL RECTOR DE LA UNIVERSIDAD
PEDAGOGICA Y TECNOLOGICA DE COLOMBIA.

En uso de sus atribuciones legales y en especial las conferidas mediante la Ley 30 de
1992 y Acuerdos 021 de 1993 y 066 de 2005, y

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucién No. 0683 de 6 de febrero de 2015, se declaré electo como
Representante de los Graduados ante el Consejo Superior de la Universidad Pedagogica
y tecnolégica de Colombia al sefior JOSE AQUILINO RONDON GONZALEZ, identificado
conlaC.C. No7.163.991,

Que por error en la parte resolutiva del citado acto administrativo, concretamente en el
articulo cuarto, se sefialé que contra la decision en él contenida procedia el recurso de
reposicion ante el Rector de la Universidad, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. .

Que el ciudadano GILBERTO FORERO FORERO, en su condicion de aspirante a la
representacion en el érgano directivo de la Universidad, mediante escrito del 16 de
febrero de 2015, interpuso recurso de reposicién en contra de la Resolucion No. 0683 del
6 de febrero de 2015.

Que de igual manera el sefior ORIOL RAMOS SALAZAR, en el acto de notificacion
expresd "manifiesto que voy a hacer uso del recurso de reposicion en los términos de ley
(art 4 Resolucion 0683 del 6 de feb 2015.

Que mediante solicitud efectuada via correo electronico por el sefior Aquilino Rondon,
solicita se aclare la resolucion No. 683 de 2014, especificamente su articulo 4, “puesto
que la resolucién que declara electo, no tiene recursos de conformidad con el articulo
1239 de la ley 1437 de 2011".

Que el Articulo el Articulo 75. Del CPCA indica: Improcedencia. No habra recurso contra
los actos de caracter general, ni contra los de tramite, preparatorios, o _de_ejecucion
excepto en los casos previstos en norma expresa.

Que de conformidad con lo establecido en el articulo 139 de la Ley 1437 de 2011,
“Cualquier persona podra pedir la nulidad de los actos de eleccion por voto popular o por
cuerpos electorales, asi como de los actos de nombramiento que expidan las entidades y

gju es publicas de todo orden.”
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“Bue seguin lo sealado en el inciso segundo de la misma disposicién legal, “En elecciones
por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades electorales que resuelvan
sobre reclamaciones o irregularidades respecto de la votacién o de los escrutinios,
deberan demandarse junto con el acto que declara la eleccion.”

Que atendiendo a lo anteriormente expuesto, no queda duda que el acto definitivo que
pone fin a la actuacion administrativa en el proceso electoral es de ejecucién, el cual es
demandable ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por el medio de control
de nulidad de caracter electoral, es el que declara la eleccion, acto administrativo que
debe demandarse adicionalmente junto con las decisiones que resuelven sobre
reclamaciones o irregularidades respecto de la votacion o los escrutinios, es decir las que
se presentan en actuaciones anteriores a la declaratoria de la eleccion.

Que el proceso o procedimiento administrativo electoral se inicia con la apertura de las
urnas y culmina con el acto de declaratoria de la eleccion, tramite durante el cual se
surten varias etapas, entre las que se cuentan las decisiones de las reclamaciones por
inconsistencias respecto de los escrutinios y la decision de los recursos interpuestos
contra aquéllas.

Que ante la improcedencia de los recursos de las actuaciones administrativas contra el
acto que declara la eleccion, el hecho de haber consignado en el articulo cuarto de la
parte resolutiva de la Resolucion No. 0683 de 6 de febrero de 2015, que contra la misma
procedia el recurso de reposicion constituye un error, que desde ningun punto de vista
faculta al Rector de la Universidad para resolver el medio de impugnacion interpuesto, ya
que tal decision seria contraria a la ley por falta de competencia.

Que segtn conceplo de la Oficina Juridica del 20 de febrero de 2015, en donde sefiala: *
Los actos administrativos de mera ejecucion, se limitan a ejecutar la decisién principal, por
ejemplo los actos que siguen a las sentencias. ... "Sobre el acto de ejecucion, RAFAEL
BIELSA comenta que el mero acto de ejecucioén no es acto administrativo, porque para
que lo sea es necesario que introduzca un nuevo elemento de derecho, es decir, una
nueva manifestacion juridica, que el mismo puede referirse no sélo a decisiones
administrativas, sino también a las de los otros poderes, v.gr. el poder judicial, y que la
gjecucion no hace mas que realizar la voluntad de la administracion.” Teniendo en cuenta
lo anterior, los actos de ejecucién no son verdaderos actos administrativos, dado que en
ellos no se materializa en realidad la voluntad administrativa, y no producen efectos
juridicos directos, dado que ellos no son sino la materializacién de una decision previa,
tomada en un verdadero acto administrativo y en otro acto estatal como una sentencia
judicial. Asi las cosas, los recursos contra los actos administrativos deben estar sefialados
en la ley y por ende se tiene facultad para desatarlos, contrario sensu, no se puede
resolver un recurso cuando no se tiene la facultad para ello, maxime si se trata de actos
de ejecucion por ser la manifestacion de la voluntad de los electores que intervinieron en
el proceso electoral el cual segun las actas de escrutinio arrogaron un resultado
determinado un ganador o electo.”

Que en mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PARCAENIHKPEMATUCIONAL DE ALTA CALIDA
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SEGUNDO RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicién interpuesto por el
ciudadano GILBERTO FORERO FORERQO, identificado con la C. C. No. 6.747.325, contra
la Resolucion No. 0683 del 6 de febrero de 2015.

TERCERO.- Contra la presente resolucion no procede recurso alguno.
Z0 FEB 7016 PUBLIQUESE Y CUMPLASE.
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GUSTAVO ORLANDO ALV EZ\ALXAREZ
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